Oiguskantsler

Vallavanem Urmas Astel Teie {senderRegDate} nr
Palamuse Vallavalitsus {senderRegNumber}
vald@palamuse.ee
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Palamuse valla Teataja viljaandmispohimotete vastavus pohiseadusele
Austatud hirra vallavanem

Oiguskantsler alustas avalduse alusel menetlust, et kontrollida Palamuse Vallavalitsuse
14.05.2015 korraldusega nr 142 kinnitatud ,,Palamuse Valla Teataja viljaandmise pdhimdtete®
(Véiljaandmisp(N)him(N)tted)1 p 12 ning Palamuse Valla Teataja (Teataja) vdljaandmise vastavust
pohiseadusele. Viljaandmispohimdtete punktis 12 sétestatakse, et iga Palamuse Vallavolikogu
liige saab iiks kord aastas votta ajalehes sona voi avaldada arvamust l&dhtudes heast tavast ja
ajakirjanduseetikast.

1. Vastavalt Palamuse valla pShiméaéruse’ § 64 1dikele 6 korraldab Palamuse Vallavalitsus
volikogu ja vallavalitsuse istungite ning otsustuste avalikustamist valla internetikodulehel ja
vallalehes ning vastutab avaldatava teabe tdeparasuse eest.

2. Palamuse valla (esindaja vallavanem Urmas Astel) ja AS Seitungi vahel Teataja
viljaandmiseks sdlmitud t6ovatulepingu nr 21-83/3/2015° p 2.1. kohaselt kohustub AS Seitung
toimetama Teatajat ldhtudes heast ajakirjandustavast ja triikiajakirjandusele esitatavatest nouetest
ning Palamuse Vallavalitsuse juhistest ja soovidest, kusjuures AS Seitung ei vastuta Teataja
sisuliste ja faktivigade eest. Lepingu p 1.4. kohaselt ldhtutakse Teataja véljaandmisel ka
véljaandmispohimdtetest. Lepingu p 3.1. kohaselt on Palamuse Vallavalitsus kohustatud esitama
AS-le Seitung hiljemalt 5 to6pdeva enne kokkulepitud viljaande ilmumise aega véljaandes
avaldamisele kuuluvate tema poolt soovitavate artiklite ja teadete tekstid ning muu vajaliku
informatsiooni. Lepingu p 3.3. kohaselt maksab Palamuse Vallavalitsus AS-le Seitung Teataja
iihe tiraazi koostamise, triikkkimise, levitamise ja PDF-de eest 455,05 eurot (hinnale lisandub
kdibemaks). Lepingu p 3.4. kohaselt juhul, kui lepingu tditmise kéigus selgub t66de mahu
muutmise vajadus, lepib Palamuse Vallavalitsus koos AS-ga Seitung mahu muutmisega kokku
eelnimetatud summa muutmise. Lepingu p 4.2. kohaselt middrab Palamuse Vallavalitsus AS-le
Seitung vajaliku informatsiooni andmiseks, t66de kvaliteedi kontrollimiseks esindaja, kellel on
oigus kontrollida t66de teostamise kdiku, ning AS-1 Seitung on kohustus jooksvalt informeerida
Palamuse Vallavalitsust toode teostamise kiigus tekkinud probleemidest ning digus nduda

' Nii korraldus kui viljaandmispdhimétted on kittesaadavad:
http://avalik.amphora.ee/palamusevv/index.aspx?type=12&id=25577.

? Kittesaadav: https://www.riigiteataja.ce/akt/411062014012.

} Registreeritud Palamuse valla dokumendiregistris kuupievaga 28.04.2015, kéttesaadav:
http://avalik.amphora.ce/palamusevv/index.aspx?org=364&unit=-1.
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Palamuse Vallavalitsuse juhiseid ja informatsiooni. Teataja toimetajaks oli kuni 08.01.2015
Teataja viljaandmiseni (viimane kaasa arvatud) mirgitud® vallavalitsuse ametnik.’ Lepingu
punktidest 5.1. ja 10.4. nende omavahelises koostoimes nédhtub, et alates 01.01.2015 on
Palamuse Vallavalitsus maddranud uue vastutava toimetaja. Lepingu samade punktide kohaselt on
alates 01.01.2015 Palamuse valla esindajaks lepingust tulenevate kohustuste tditmisel Urmas
Astel (Palamuse vallavanem).

3. Vihemalt alates 2014. a veebruari Teatajast kuni 2015. a aprilli Teatajani (k.a)° on
volikogu opositsiooni kuuluva volikogu litkme Terje Rudissaare arvamuslugu avaldatud igas
Teatajas peale 2014. a juuni ja juuli Teatajate (samas viimases avaldati samuti opositsiooni
kuuluva volikogu litkme Urmas Paju arvamuslugu). Arvamuslugudes on kriitiliselt kirjeldatud
Teataja viljaandmisele eelnenud kuul volikogus toimunut. 02.04.2015 Teatajas avaldati iihtlasi
vallasekretiri vastuartikkel eelmises Teatajas avaldatud Terje Rudissaare arvamusloole.’” Peale
seda on Terje Rudissaar korduvalt avaldanud arvamusloo avaldamiseks ka Teataja jargmistes
véljaannetes soovi avaldanud (meilivestlustes vastutava toimetajaga vdhemalt kuupidevadel
31.03.2015, 02.05.2015 ja 31.05.2015). Esmalt keeldus vastutav toimetaja (31.03.2015
meilivastuses Terje Rudissaarele) pohjendusega: ,,Sain vallavanemalt korralduse panna Sinu
tekst lehte ilma toimetamata vai iildse mitte panna. Kui tahad selle kohta selgitusi kiisida, kiisi
otse vallavanemalt.“ ning seejirel kahel korral (04.05.2015 ja 01.06.2015 meilivastustes)
viitega, et leht on juba tdis planeeritud, tuues selgituseks, et vastaval kuul toimus palju
siindmusi. Esmalt toodud pdhjendus seab kahtluse alla ka selle, et jirgnenud keeldumiste
peamiseks pohjuseks oli leheruumi piiratus. Pigem vois avaldamise takistus peamiselt tuleneda
sellest, et sooviavaldajaks oli opositsioonipoliitik. Uhtlasi tuleb mirkida, et peale 02.04.2015
Teatajat ilmunud neljas Teatajas (viimane 06.08.2015) ei ole tihegi opositsioonipoliitiku
arvamuslugu ilmunud.

4. Ukski seadus ei pane kohalikule omavalitsusele otseselt kohustust vilja anda lehte. PS §-
st 44 tulenevast teabe saamise pohidigusest ja sellele vastavast avaliku voimu teabe andmise
kohustusest ldhtudes panevad digusaktid kohalikule omavalitsusele teatud teabe avalikustamise
kohustusi. Avaliku teabe seaduse (AvTS) § 9 lg 2 punktide 3 ja 4 kohaselt on teabevaldaja
kohustatud avalikustama avalikustamisele kuuluva teabe seaduses sitestatud korras
(avalikustamiskohustusega teave on mitteammendavalt loetletud AvTS § 28 16ikes 1) ning
andma avalikkusele korrapdraselt teavet avalike llesannete tditmisest. Teabe avalikustamise
kohustustest iseenesest ei tulene samas kohalikule omavalitsusele otseselt lehe véljaandmise
kohustust. AvTS § § 30 Ig 1 kohaselt on teabevaldaja kiill kohustatud teabe avalikustama viisil,
mis tagab selle jdudmise voimalikult kiiresti igaitheni, kes teavet vajab®. Seetdttu on kohaliku
omavalitsuse initsiatiivil kohaliku lehe vdljaandmine iseenesest kahtlemata tunnustust véariv —
seda eriti viikestes kohaliku omavalitsuse iiksustes, mille uudistel on viike tdendosus iiletada
iileriigilise lehe uudiskiinnist. Kiisimusi tekitab antud juhul vaid opositsiooni kuuluva volikogu
litkkme kohtlemine.

* Vt http://palamuse. kovtp.ee/vallateatajal4.

® Vt http://palamuse.kovtp.ee/kontaktid1.

® 2015. a teatajad kéttesaadavad http://palamuse.kovtp.ee/vallateataja ning 2014. a teatajad kéttesaadavad:
http://palamuse.kovtp.ee/vallateatajal4. Arvamuslood on tavaliselt avaldatud teataja teisel lehekiiljel.

7Vt http://palamuse kovtp.ee/documents/824450/5935455/201504.pdf/32e48937-8c95-4bal-800-f36f981b0db6
Ik 2.

® Ka Riigikohus on leidnud, et: ,, Teabe Riigi Teatajas avaldamine [...] voiks olla piisav, kui puuduksid muud
tohusamad méistlikud vahendid teabe edastamiseks. Kuid antud juhul saanuks valitsus avaldada nditeks pressiteate
voi edastada teabe kohalikule voi iileriigilisele ajalehele voi ringhddlingule. Nonda olnuks isikute reaalsed
voimalused otsusest teada saada tunduvalt suuremad. [...] Kuigi ka ajakirjanduses, raadios voi televisioonis teate
avaldamine ei taga tdielikult teabe joudmist huvitatud isikuteni, loob see siiski oluliselt paremad eeldused isikute
tulemuslikuks informeerimiseks. (RKHKm 07.05.2003 nr 3-3-1-31-03 punktid 32-33)
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5. Kui kohalik omavalitsus tdidab teabe avalikustamise kohustust lehe viljaandmise kaudu,
on sealjuures tegemist avaliku tilesandega (isegi kui lehte annab vélja kohaliku omavalitsuse
iilesandel teine isik’). Kohaliku omavalitsuse poolt vdi selle iilesandel ja selle eelarvelistest
vahenditest vilja antav leht ei ole vaba ajakirjanduse pohimottel toimiv véljaanne, vaid tegu on
infokanaliga, mille kaudu edastatakse teavet vastava omavalitsusiiksuse inimestele. Nagu iilal
viidatud, avaldatakse antud juhul vastavas lehes teavet ka valla pohiméérusest tulenevalt. Isegi
see, kui ametlikku teavet esitatakse ajakirjanduslikult loetavas vormis ning lehes on ka
meelelahutuslikke uudiseid, kuulutusi ning teateid, ei muuda kohaliku omavalitsuse lehte
ajakirjandusviljaandeks tavapirases mottes. Kohaliku omavalitsuse lehte annab vélja kohalik
omavalitsus vOi tema mddratud isik ning lehte toimetab kohaliku omavalitsuse méadratud isik.
Seega madrab kohalik omavalitsus ise olulises osas lehe sisu ning rohuasetused. Soltumatu
ajakirjanduse iiheks tunnuseks on aga muuhulgas ka Eesti ajakirjanduseetika koodeksi'
jargimine, millest tulenevalt ei tohi niiteks ajakirjanik olla kajastatava asutuse voi institutsiooni
teenistuses (eetikakoodeksi p 2.3). Samal pohimdttel ei saa sOltumatuks pidada lehte, mille
toimetaja on oiguslikult (Iepingulisel alusel) seotud vallavalitsuse antava sisu ja juhistega.

6. Asjaolule, et Teataja néol ei ole tegemist vaba ajakirjandusvéljaandega, viitab ka see, et
selle vdljaandmispdhimdtted on kehtestatud vallavalitsuse korraldusega. Teataja ei ole seega
viljaanne, millele laieneks PS §-st 45 tulenev viljendusvabadus — see on kohaliku omavalitsuse
kui avalik-Gigusliku juriidilise isiku poolt vallaelanike teavitamine. Seetdttu lasub vallavalitsusel
lehe sisu madramisel pohiseaduslik kohustus tagada isikute (pohi)digused ja vabadused (PS § 14)
ning arvestada vordse kohtlemise, proportsionaalsuse, diguspérase ootuse ja teiste avaliku diguse
pohimdtete ja normidega.'' PS § 10 sisaldab demokraatia pohiprintsiipi. Demokraatia
pohimdttest tuleneb ka kohaliku omavalitsuse tasandil vidhemuse (opositsiooni) kaitse pdhimdte
ning vdhemuse voimalus volikogu t60s vorddiguslikel alustel osaleda ja demokraatlike
menetluste raames tehtavaid otsustusi mdjutada oma seisukohtadest lihtuvalt'?.

7. Demokraatia, vordse kohtlemise ja proportsionaalsuse ndudeid arvestades tuleb silmas
pidada, et volikogus voimul olevatel poliitilistel joududel on kohaliku omavalitsuse lehes teabe
avaldamisel nii voi teisiti opositsiooni ees olulised eelised. Isegi kui teavet avaldatakse niiliselt
neutraalselt (nt kirjeldatakse volikogus langetatud otsuseid neile samas sisulist hinnangut
andmata), antakse sellega kaudselt edasi vdimulolijate ndgemus. Lisaks on volikogus voimul
olevatel poliitilistel joududel parem vdimalus teavet avaldada ka vallavalitsuse esindajate
sonavottude kaudu. Seetdttu on opositsiooni kuuluvatele volikogu litkmetele voimulolijatega
vordsete vOimaluste tagamiseks eriti oluline jétta leheruumi opositsioonipoliitikuile. See on
vajalik ka opositsiooni iildist rolli silmas pidades. Demokraatlikus digusriigis on opositsiooni
iilesandeks osundada voimulolijate otsuste ja tegevuste voimalikele puudustele. Kui kohalik
omavalitsus valib teabe esitamiseks lehe vormi, milles avaldatakse teavet voimulolijate otsuste ja

® Avaliku iilesande olemus ei muutu sellest, et seda iilesannet tiidab eradiguslik isik (RKHKo 14.12.2011 3-3-1-72-
11 p 8; vt samast ka viidet varasemale sama seisukohta sisaldavale Riigikohtu erikogu lahendile). Riigikohus on
leidnud: ,,Asja lahendamisel ei oma tihtsust, kas Vangla Ekspressi véljaandmine kujutab endast
Justiitsministeeriumi avalik- voi eradiguslikku tegevust. Vaidlus ei kdi Vangla Ekspressi viljaandmise iile. Vaidlus
kdib nimetatud véljaandes vastustaja poolt kaebajat puudutavate andmete ja hinnangute avaldamise iile. Ka siis, kui
vastustaja oleks artiklid avaldanud eradigusliku isiku poolt viljaantavas ajalehes, ei oleks vélistatud vastustaja
toimingute avalik-diguslik iseloom.“ (RKHKo 12.06.2012 3-3-1-3-12 p 13, vt samast ka viiteid varasematele
samasisulistele Riigikohtu lahenditele).

'® Kittesaadav: http://www.eall.ee/eetikakoodeks.html.

' Sama kehtib pealegi ka kohaliku omavalitsuse osalemisel eradiguslikes suhetes — vt RKHKo 14.12.2011 3-3-1-
72-11p 12.

 Eesti Vabariigi Pohiseadus. Kommenteeritud véljaanne 2012. V. Olle jt. PS § 156 komm nr 1.4., kdttesaadav:
http://www.pohiseadus.ee/ptk-14/pg-156/.
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tegevuste kohta, siis on ka kohane vdimaldada opositsioonil selles lehes vdimulolijate suhtes
kriitikat teha. Kui lehe véljaandmise kulusid kaetakse kohaliku omavalitsuse eelarvelistest
vahenditest, siis on sellesse pohimdtteliselt panustanud koik kohalikest —elanikest
tulumaksumaksjad, sh volikogu opositsiooni kuuluvate liikkmete poolt hddletanud. Seetdttu peaks
olema iseenesestmoistetav, et igas kohaliku omavalitsuse lehes antakse sona ka opositsioonile.
Loomulikult véivad vdimulolijad omakorda lehes opositsiooni kriitikale vastu vaielda. Nii
toimib avatud iihiskond ja siinnib avalikkusele ldbipaistev demokraatlik debatt. Uhtlasi niitab
opositsiooni arvamuse avaldamine ja selle maht voimul oleva poliitilise jou demokraatliku
kultuurikihi paksust.

8. Iseenesest on arusaadav, et avaliku ressursi otstarbeka kasutamise vajadusest 1dhtuvalt on
leheruum piiratud. Seetdttu ei pea opositsioon saama sdna piiramatult. Etteheidetav on siiski, kui
opositsiooni sdnavotuks lehes iildse ruumi ei jéeta. Iga opositsiooni esindaja ei pea kiill saama
arvamust avaldada igas lehes. Teisest kiiljest peaks opositsioonil iildiselt olema vabadus
omakeskis otsustada, kellele opositsiooni esindajatest sdna anda. Seda silmas pidades voib
viljaandmispdhimotete p 12, mille kohaselt iga Palamuse Vallavolikogu liige saab iiks kord
aastas votta ajalehes sona vdi avaldada arvamust, olla liigselt opositsiooni ning volikogu liikme
vaba mandaadi teostamist piirav. Seisukoht selles kiisimuses soltub sitte tdlgendusest.

9. Sétte sOnastusest ei ndhtu otseselt, kas sétte eesmérgiks on piirata volikogu litkme
sOnasaamise vOimalust {ihe korraga aastas (s.t normi tuleb lugeda ,,ei saa rohkem kui iiks kord
aastas™) voi eesmargiks on tagada, et volikogu liige saaks sona vdhemalt iihel korral aastas.
Punktis 3 kirjeldatud Terje Rudissaare arvamuslugude avaldamisest keeldumine ning viidetav
vallavanema suunis viitavad sellele, et vallavalitsus on asunud sétet tdlgendama piiravana (kui
vallavalitsus asub siiski sdtet tdlgendama vidhemalt iihel korral aastas sdnasaamist tagavana, siis
oleks kohane Oigusselguse huvides sitte sOnastust vastavalt tdpsustada, nt lisades soOna
vihemalt). Sellega seoses tuleb selgitada viljaandmispohimotete diguslikku olemust.

10.  Teavitamisele on omane, et see ei too otseselt kaasa diguslikke tagajdrgi — inimeste
teavitamine ei pane inimestele vahetult kohustusi ega anna digusi. Seetottu loetakse avalikkuse
teavitamine toiminguks haldusmenetluse seaduse (HMS) § 106 lg 1 mdttes.'* Arvestades asjaolu,
et vallavalitsus on viljaandmispdhimdtted andnud korraldusega (iiksikakt'?) ja mitte masrusega
(digusnorme kehtestav  iildakt), voOib jireldada, et wvallavalitsus ei ole soovinud
viljaandmispohimotteid kehtestada mitte siduva Oigusnormina, vaid haldussisese juhise ehk
halduseeskirjana, mis on suunatud eelkdige haldusele enesele juhisena vastava
teavitamistoimingu sooritamisel (vrdl RKHKo 02.04.2014 3-3-1-72-13 p 14). Sellest tuleneb
omakorda, et tegemist on vaid {ildise suunisena, mis ei tohi takistada ega vilistada haldusorganil
igal iiksikjuhul kaalutlusdiguse teostamist ja vajadusel suunisest korvalekaldumist. Kui
haldusorgan ei teosta kaalutlusdigust, on ldhtunud sobimatutest voi ebadigetest kaalutlustest voi
jatnud mone olulise asjaolu tihelepanuta, voib olla tegemist olulise kaalutlusveaga (vrdl RKHKo
02.04.2014 3-3-1-72-13 punktid 19 ja 21). Teisisonu, isegi kui véljaandmispdhimdtete p 12 on
moeldud piiravana, ei vilista see teistkordse avaldamise taotluse rahuldamist — seda tuleb
igakordselt sisuliselt kaaluda. Kui see on pdhjendatud konkreetse juhtumi asjaoludest ldhtuvalt,
tuleb sona siiski anda, ning kui see ei ole pdhjendatud, tuleb keeldumist avaldamist taotlenud
volikogu liikmele pdhjendada.

Y A.Aedmaa jt. Haldusmenetluse kisiraamat, Ik 468.

* Uksikakti vormis kehtestatakse Eestis tavaparaselt ka asutusesiseseid iildise iseloomuga eeskirju. A.Aedmaa jt.
Haldusmenetluse késiraamat, lk 451. Uldaktid ehk iildkehtivaid (asutusest viljapoole suunatud) digusnorme
sisaldavad digusaktid tuleb aga KOKS § 7 1g 1 kohaselt kehtestada méaérusega.


http://www.nc.ee/?id=11&tekst=RK/3-3-1-72-13
http://www.nc.ee/?id=11&tekst=RK/3-3-1-72-13

11.  Kaalumist teostades tuleb ka silmas pidada, et opositsioonile arvamuse avaldamise
voimaldamine on kohaliku vdimu ldbipaistva teostamise seisukohast kaaluka tdhendusega.
Seetottu voib tosiselt kahelda, kas leheruumi tdites on kohane kaalutlus eelistada néiteks
toimunud Opilasvahetust voi spordivdistlust kirjeldavat artiklit (nagu neid rohkesti 2015. a maist
augustini avaldatud Teatajatest leiab) opositsioonile sona andmisele. Arvestada tuleb ka seda, et
opositsiooni kuuluvaid volikogu litkmeid on mdnes kohalikus omavalitsuses arvuliselt nii véhe,
et kui neist igaiihele lehes ainult kord aastas sona anda, siis ainult kord kuus ilmuva lehe puhul ei
ole opositsioonil vdimalik igas lehes sdna vdtta (see kehtib volikogu koosseisu vaadates'’ ka
Palamuse valla puhul). Sellest omakorda voib kaudselt tuleneda veel {iks negatiivne mdju
volikogu litkkme vaba mandaadi teostamisele — volikogus esindatud poliitilised joud vdivad n-6
fraktsioonidistsipliini kaudu mdjutada vastavat joudu esindavat volikogu liiget talle olulises
kiisimuses sonavotust loobuma, et hoida arvamuslugude ruumi poliitiliselt kdige kriitilisemate
kiisimuste (nt eelarvemenetluse) ajaks.

12.  Veel tekib kiisimus, kas vdljaandmispdhimdtete p 12 vélistab punktides 6 ja 14 toodud
juhul arvamuse avaldamise, kui volikogu liige on eelnevalt mingis teises kiisimuses sel aastal
juba arvamust avaldanud (ja ka vastupidi). Nimelt peab viljaandmispdhimdtete p 6 kohaselt
toimetaja konflikti sisaldava materjali puhul andma vdimaluse kdikidele osapooltele arvamuse
(seisukoha) avaldamiseks ning p 14 kohaselt tuleb isikule pakkuda kommentaari voi vastulause
voimalust samas lehenumbris, kus tema kohta avaldatakse siitidistusi. Volikogu liikme selgituse
vOi arvamuse kiisimine voib ka muul pohjusel vajalikuks osutuda. Teisisonu tekib kiisimus, kas
arvesse ldhevad vaid volikogu litkkme enda initsiatiivil avaldatud arvamused.

13.  Samuti tekib kiisimus, kas arvesse ldheb sama isiku poolt kirjutatud artikkel, mille sisu ei
ole seotud volikogu litkmeks olekuga (nt laulukoori kuuluva volikogu litkme kirjeldus
kontsertreisist). Sel juhul voib volikogu litkme vdimaluste piiramine tuua kaasa negatiivse moju
ka isiku pohidiguste teostamisele n-0 tavakodanikuna. Nii on véljendusvabaduse (PS § 45)
teostamise vOimalused teiste tavakodanikega vorreldes koguni piiratumad, kui isik ei saa
avaldada poliitikaga mitteseotud artiklit seetdttu, et ta on volikogu liikmena varem samal aastal
juba avaldatud. Volikogu litkmeks olek peaks avalike iilesannete tditmise vajadusest ldhtuvalt
isikule voimalusi juurde andma, mitte neid vihendama.

14.  Sonastuse pinnalt ei ole ka selge, kuidas arvestada seda {iht korda aastas ehk kas moeldud
on kalendriaastat vdi jirgmise Teataja avaldamise ajale eelnenud 365 pieva. Uhtlasi tekib
kiisimus, kas véljaandmispohimdtete kinnitamisele ja nendest teavitamisele eelnenud aega voib
arvesse votta. 04.06.2015 Teatajas'® avaldatud teate kohaselt hakkasid véljaandmispShimdtted
kehtima alates 01.06.2015. Terje Rudissaare arvamusloo avaldamisest on aga keeldutud juba
alates Teataja maikuu viljaandest. Niisiis ei ole Terje Rudissaar saanud véljaandmispohimaotete
joustumisest alates veel kordagi arvamust avaldada. Tema arvamuslugude avaldamine enne
viljaandmispShimotete joustumist ilmunud Teatajates ei saa takistuseks olla, sest enne sitte
joustumist heas usus tehtud isiku toiminguid ei peaks diguskindluse pohimdttest tulenevalt isiku
kahjuks tagasiulatuvalt arvestama. Teisisonu tuleks peale viljaandmispShimotete vastuvotmist
viahemalt iiks Terje Rudissaare arvamuslugu avaldada sdltumata véljaandmispdhimdtete punktile
12 antavast tolgendusest.

15.  Vordse kohtlemise nduet arvestades on kiisitav ka lehe toimetajale viidetavalt
vallavanema poolt antud juhis (vt p 3) avaldada Terje Rudissaare arvamuslugu toimetamata.

Byt http://palamuse.kovtp.ee/kontaktid].
16 Kittesaadav: http://palamuse.kovtp.ee/documents/824450/5935455/201506.pdf/3b68bbcf-18a1-489a-b73b-
4e3322f4c¢31f 1k 3.
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Ootan Palamuse Vallavalitsuse seisukohta hiljemalt 09.10.2015. Kui vallavalitsus otsustab
viljaandmispohimotteid ja nende rakendamispraktikat muuta, siis piisab muudatustest
teavitamisest.

Lugupidamisega

/allkirjastatud digitaalselt/

Ulle Madise

Koopia: AS Seitung
Palamuse Vallavolikogu

Liina Lust 693 8429
Liina.Lust@oiguskantsler.ce



